DIFESA

DELLE DELIBERAZIONI DEL CONSIGLIO PROVINCIALE
[N RISPOSTA AD UN ARTICOLO DEL CITTADINO LECCESE

del 9 maggio 1865.

————
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Il 12 presente mi e capitato il detto articolo, che
0 le(l.u senza sorpresa. Se I esso si offendesse solo
la maggioranza del Consiglio Provinciale , non mi
afliderei levarmi in difesa di si egregi uomini, e ne
lascerei il carico ad alcuno di essi, pit di me esper-
to della cosa pubblica , e dell’ arte di scriverg. Ma
poich¢ pare che il Signor Lupinacci voglia onorarmi
di sua particolare considerazione, ¢ mio debito il di-
fender me , ¢ la maggioranza, cui mi pregio appar-
tenere. £ innanzi tutto il detto articolo .ribocca dac-
cuse generiche coutro la maggioranza , od analizza
de fatti particolari da essa consumati : pero m’in-
tratterrd di questi , che ove il pubblico imparziale
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gli vegga onesti ed utili, da per sé cadranno le ac-
cuse generiche, senz’ altra difesa.

Ma qui mi si permelta osservare, che in cio
mt sento in gran disuguaglianza col Signor Lupinac-
ci, come quegli, che estraneo al Consiglio, ha po-
tuto liberamente tessere il panegivico dei pochi Con-
siglieri, e farne quindi risaltare il demerito de’pii;
ma i0 non posso né¢ manco esporre intera la verith,
per non incolpare del minimo errore qualsiasi de’

miei colleghi. Non pertanto spero che la difesa sarh
piena abbastanza.

SUSSIDIO ALL'ISTRUZIONE ELEMENTARE

E per procedere ordinatamente , parlero prima
del sussidio all’ istruzione clementare , che si pre-
tende sia stato negato dal Consiglio. Cio ¢ inesaltis-
simo, poiche in una prima deliberazione, si ritenne
soltanto , che non conveniva stanziar fondi all’ uopo,
sul bilancio del 1863, non avendo la Deputazione
Provinciale avatp I'agio di presentare un quadro dei
Comuni , bisognosi del sussidio. Ora in mancanza
d’ un tale elemento ed in fine  aprile , che altro
avrebbe potuto decidere il Consiglio? Ma perche il
Signor Lupinacci non parla poi d’'una seconda deli-
berazione all’ oggelto , con cul la rappresentanza pro-
vinciale completava la prima, e provvedeva larga-
méhte, e con maturita , all’ istruzione del popolo ?
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Un tal silenzio non ¢ mica lodevole, e sappia il
pubblica, che con la seconda deliberazione | si ac-
colse ad unanimita ( meno dai Signori Deputati, che
,pon votarono ) una mia proposta di questo tenore:—
Ritenuto il bisogno di venire in suss:dio dell’ istru-
zione clementare , nel bilancio del 1864 . si da ca-
rico alla Deputazione di preparare uno stato de’ Co-
muni, che abbisognino del sussidio, ¢ di segnare
un apposito fondo , sul progetto del bilancio. — Ed
¢ tanto vero che il Counsiglio intese , con quest ul-
tima deliberazione , completar la precendente ; che
dopo ch’io ebbi presentata la mia proposta , il Si-
gnor Terribile ne porse unaltra, che si compiacque
indi ritirare, ritenendola pressoche equipollente alla
mia. Ne¢ il Signor Azzariti , ne aleun aliro del Con-
siglio, penso mai negare il sussidio, ma solo farlo
precedere dallo stato di cui sopra. Il progetto della
Deputazione non fu dunque sepolto, come dice il Signor
Lupinacci, ma lecondato, con guella prudenza. senza
cut i pit belli ordinamenti ricscon vuoti d’ effetto
ed anzi perniciosi,

?

SOPPRESSIONT: BEL MANDAMENTO DI CARPIGNANQ
_ L

Che diro poi dvlla &oppt'esqmno del Mandamento
di Carpignano ? Le votazioni del Consiglio all 0g-
getto sono state fraintese. \P”d prima dieci opma-
vano, si dovesse rimandaré | esame della soppres-
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sione, all’ epoca. in cut sicuramente saran soppressy
molti altri mandamenti; val quanto dire non doversi
mtanto sopprimere (uello di Carpignano : alun dieci
volevano si tratlasse la quistione nel merito | per
votarne |' immediata soppressione . se convenienle.
La parita ¢ si . che I'indomani si volle trattare la
quistione nel merito ; che non pole ne manco esser
risoluta , percht dicct votarono per la soppressione,
e dieoi contro. Ov' & dunque , Signor Lupinacct , 1l
disprezzo del Consiglio per la proposta governativa ?

STRADA DA LECCE A MARTANO

Veniain ora alla briga della strada di Marlano,
che mi ha meritato la singolar censura del Signor
Lupinacci — Egli urbanamente dice , che nei giorni
che precederono la pubblica discussione . 10 mi sia, in
modo insolils . affaccendato, per dissuadere 1 colleght
dal divisato  progetlo o con: delle speciose dimostra-
zioni geografiche , e che abbia: tratto venti volle alla
carta.gcogr'rt/ica il Consiglier de  Castris , ed arringa-
tolo : il ehe ¢ incsattissinto. E vero ¢h’ io vedendo,
per quattro giorni continui, presenti al Consiglio due
gentiluomini di Martano . a Lupinaccl non ignoli |
venuli a sollecitarne 1 approvazione del progetio della
strada , mi sia dato la eura, com’ era mio debilo ,
“di chieder loro dei chiarimenti sulla convenienza
dellvpper', di cui allora sentiva io parlare per la
. px.muvolw i vero, che non essendomi punto pun-
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to convinto delle loro ragioni, volli studiare attesa-
mente  la quistione sulla carta della Provincia ; e
come mi parve d averla compresa, rassegnai le mie
osservazioni a parccchi de’ miei onorevoli colleghi ,
e tra gli altri al Signor De Castris. Ma falso asso-
tutamente ¢h’io mi sia «affuccendato: non si affaccen-
da chi nelle sale del Consiglio, discute preventiva-
mente , col suol colleghi, cosa di gravissimo inte-
resse per la Provincia. Era io forse un estraneo ,
salito al Conmsiglio , a sostenervi interessi privati o
municipali ? Falso che le mie dimostrazioni geogra-
fiche sieno state speciose ; ¢he anzi molli miei col-
leghi . giudici in cio competenti, le rilennero per
effettivamente buone e vere e convincentissime.

Chi ha pot riferito al Signor Lupinacei , ch’ io
nella discussione non abbia osate altuccar la preposta
nella sostanza? Tulti il sanno : poi che il Signor Co-
tonna ehbe delto , -che il Consiglio , nell’ ordinare il
progelto d'arte in giugno 1862, credeva spender
meno , che in effeiti si spenderchbe piu, ma che le
offerte dei proprietari di Martano crescerebbero d' al-
trettanto , 10 dimandai : ~— ebbene quanto ecredeva
spendere it Consiglio 2, a quanto in effetti ascende il
progetto?, di qual natura sono le offerte in parola?,
a capitale perduto, o a preslito senza interesse? —
Mi si rispose : si credeva spendere ducati diecimi-
Ta; il progetto monta a ducati trentaduemila cinquecen-
to, senza 1"indennita ai proprietari ed il compenso
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all” architetto ; le offerte sono di prestito con | inte-
resse del b per (40. -— Dunque, soggiunsi 0, qual
compenso ha la Provincia per si enorme sagrificio ?,
perche si vuol sobbarcarla a si grave spesa, senz'al-
tro vantaggio , che di fare abbreviare solo due mi-
glia e mezzo agli abitanti di Martano ¢ di Otranto ,
che vengono a Lecce 2 Si richiami dalla Direzione
del Genio Civile la carta della Provincia, ov'e se-
gnata 1" intera rete stradale, e mostrero chiaramente,
come la strada in progetto riesea inutile alla Pro-
vincia ed anzi assurda. Che se vuol farsi una nuova
strada per Otranto , la si allontani il piu possibile
dalla provinciale di Maglie , perche esse non si di-
struggano a vicenda , e la si faccia cosleggiare i
paesi pitt vicini all’ Adriatico, che ne hanno maggior
bisogno , anche perche ne sia bonificato un vasto
territorio lungo il mare. — Or mi dica di grazia il
Signor Lupipacei, s altaccava o no da me la propo-
sta nella sostanza ? {6

Se non c¢he accortomi, che coloro che favoreg-
giavan I’ opera, non volevan sapere piu ollre della
sua utilita , e la maggioranza preferiva , con pru-
dente consiglio , la formola dilatoria , mi convenne
dir qualche cosa in difesa di ‘questa; ¢ chi volle
capire, ben si avvide che non Jasciai senza risposla
il dilemma del Signor Brunefti.—'0O in Martavo |
egli diceva , vi sara slazione 'ferroviaria , ed ¢ ne-
cessaria una nuova strada 'paf'allela , che ment ad
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essa 1 natarali dei circostanti villagei. o mancherd ,
ed ¢ anco necessaria una tal via. — Ed io risponde-
va: tal parallela non poter giovare, tutto al piu, che
al paesi che resterebbero a levante dalla strada fer-
rata , Vernole, Castri, Calimera e qualche altro, non
mai a quei di ponente, che si valgono della pro-
vinciale di Maglie. Or, soggiungeva. se mai avven-
ga che la ferrovia si lasci a ponente la nuova strada
provinciale in progetto, come mai (questa potra com-
modamente , e senza non lievi spese ,  servire ai
paesi di levante ?— Parmi dunque che al dilemma
fu risposto abbastanza. ¥ vero, si che il Signor Co-
lonna obbiettava alla mia risposta; ma il Consiglio
volle passare , senz' altro, alla votazione , né potel
parlare oltre, come avrei voluto. In effetti il Signor
Colonna credeva, ch’'io ritenessi dover la ferrovia
aver lante slazioni, per quanti paeselli costeggereb-
be. Niente aflatio : io riteneva probabile la stazione
in Martano, e la mia risposta guardava a quest’ i~
potesi.

Ne per essere la decretazione della ferrovia fino
ad Otranto , anteriore alla deliberazione del Consiglio,
che ordinava la strada , si rendeva intempestiva e
sleale la formola dilatoria. Mai no ! che al Consiglio
non cadde gia in mente, nel 1862, potere la fer-
rovia toccar Martano ; ma poiché in sul punto d’ a-
prirsi I’ ultima sessione , un Deputato Provinciale
mise in campo un fal. dubbio, molti Consiglieri ne
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furon colpiti , e ne lenner por conto nella pubblica
discussione. Ma di grazia, mi si dica dal Signor
Lupinacei ; faceva forse d'uopo al Consiglic di men-
dicar pretesti ? E non era sufliciente motivo « disap-
provar I'opera , il prezzo non piu di diecimila du-
cati , ma ben di trentadue mila vinqudwnm. Senza
I’ indennita ai proprietari ?

Mi dico poi obbligatissimo al Signor Lupinacci
dell’ aver egli falto noto al pubblico il risultamento
della volazione , per appello nominale; poiche io
appunto tal votazione richiesi, protestandomi , che
voleva sapesser tulli, essere stato io avverso ad una
strada , che riteneva presso che inutile, e rovinosa
alla finanza provinciale.

E per giustificare tal mia opinione , dico, che
il Signor Lupinacci ¢ stato tratto in gravi errori,
su questo argomento. In effetti, egh dice, che set
Comuni lungo la linea , avrebber profittato della nuova
strada , e tuthe gl altre comuni , al di la di Martano,
sino ad Otranto , e sine «l Capo, ne avrebbero inteso
il beneficio , collo sparagne di qualtro miglia su dieci,
ael recarsi a Lecce; che molte proprieta inesplorate, e
quast wnaccessibily , sarebbero stale create e fertilizzate
dal nuovo camnino consolare; ¢ soggiunge , che dopo
il ripetulo esperimento dell’ asta pubblica , U appalto ri-
maneva aggiudicalo .a Pantaleo Greco di Martignano |
col 15 per 0)0 di ribasso. Quante inesatte asserzioni!
Dove sono 1 sei Comuni, di cui parla il Siguor Lu-
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puacei 7 lo che ho veduto la piauta topografica detla
campagna , non ho scorto lungo la linca, che soli,
Caballino , ( di cui non andrebbe ne anco fatto pa-
rola, perche ha la sua traversa per Lecee | ) e Ca-
prarica. Che se gli altri quattro si voglion pescare
in una certa distanza, rispondo, che non sono lungo
la linea, e che avrebber bisogno di pit coslose tra-
verse , che non comportino le scarse loro entrate E
per riuscire ad essa. Come mai i Comuni al di Ia
di Martano , sino ad Otranto, ( 0, a numerarli, quel
piccolo Carpignano , che si voleva soppresso , e le
sue dipendenze , Serrano e Cannole ) avrebbero ri-
sparmiato, meree la strada in progetto , guattro mi-
gha sa dieci, nel recarsi a Lecce 2 Martano dista da
Zollino due miglia ¢ mezzo . Zollino da Lecce dieci
e mezzo, 1 tatto miglia trediei, tra Martano e Lecce,
di strada nuova esistente. La strada in rettifilo tra
i delti Comuni, progettata dal d" Ambrosio, sarebbe
lunga un diect miglia e mezzo : quindi il risparmio
sarebbe di sole due miglia ¢ mezzo su tredici, come
lo stesso Consiglier Licei francamente confessa-
va, ¢ non di qualtro su dieci. Come poi una tale
strada sarebbe giovata ai Comuni fino al Capo ? Jo
nol so vedere, se gia i medesimi ed il Capo tutto,
hanno una nuova e diritta strada provinciale , da
Lecce fin sulle nude balze di Leuca. E vero che i
confini del Capo son cosi incerti, che sarebbe pii
facile segnar le mura dell antiea Leuca o d' Alezio ,
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che non essi; ma quali che sieno, non mi par ve-
ramente che la strada di Martano interessi punto
affatto il Capo, ne i paesi che gli sono nnanzi.
Qualr propricta inesplorate avrebbe poi fertiliz-
zato la nuova strada? Guardi il Signor Lupinaceti ,
ch’essa, a porta S. Biagio, non disterebbe che zero,
ed al suo termine in Martano, non altro che due
miglia e mezzo, dalla provinciale di Maglie , e che
a porta S. Biagio, o li presso, han principio ancora
due traverse nuove, per Caballino I' una, I'altra per
Lizzanello, non molto divergenti dalla detta via pro-
vinciale , ed una terza per Merine. E cio solo ba-
sterebbe forse a mostrare assurda, quanto ai bisogni
dell’ agrigoltura , la strada in progetto , ed utile al
pit un altra, da Lecce, ¢ meglio da Lizzanello { al-
largandosi pero la traversa nuova tra questi Comuni)
ad Otranto , che si allontani il piu possibile dalla
provinciale di Maglie , com’io diceva i Gonsiglio |
¢ fecondi un territorio quasi inesplovato ed macees-
sibile , non lungi dall’ Adriatico. Ed una tale strada
potrebbe forse, con giustizia, esser dichiarata opera
di bonifica , dal che ognun vede quanto risparmio
verrebbe alla Provincia. Questa linea si, ove stu-
diata , non vi si trovassero degli oslacoli impreve-
duti , gioverebbe davvero ad Ofrante, e diminuireb-
be sensibilmente la sua distanza da Lecce. E forse,
per essa, vedremmo ripristinato alcun tratto del
¥ antica  via Trajana , opera della romana sapien-
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za’, la quale da Idrunto , non si volgeva gia
ad Fanum Martis ( Martano j; ma lasciandosi a
stanca la stessa palude degli Alimini, e costeggiando
il mare fino alla foce del Iapige , giungeva , con
dolci, insensibili carve, all’illustre Citta della Lupa.
- La linea teste progettata piu che ad Otranto , torne-
rebbe; invero, utile a Martano. — Son questi 1 fatti,
ne il Signor Lupinacci sarebbe stalo tratto in tanti
errori , se fosse stato presente alle mie speciose di-
mostraziont geografiche.

Che dird poi della pretesa aggiudicazione del-
I'appalto a favore del Greco? E affatto chimerica, ed
il Signor Colonna disse ai Consiglieri, che il Greco
aveva gia porta una dimanda all’ oggetto ; ma che
I’ esperimento dell’ asla riusci vano, non essendosi
egli, ne alcun altro offerente presentato. E badi il
Signor Lupinacci, che un tale errore ¢ piu’ grave
che non sembri; che ove I'aggiudicazione fosse esi-
stita, 1l Consiglio avrebbe dovuto, innanzi wutto, esa-
minare se la Provincia era o no vincolata da regolare
appalto , e nell’ alfermativa , rispettarlo , o diman-
darne la risoluzione, rivalendo il Greco de’ danni
ed interessi. Ma. nulla di cio : non esisteva appalto.

Quanto poi alle petizioni de’ 20 Comuni, all' anti-
chata del progetto , alle quattro.decretazioni degli anti-
cht Consigli Provinciali , al decrelo del passato Gover-
no, ed alle minzsteriali, a cui accenna il Signor Lu-
pinacci, dico netto di non saperne nulla; ma chi lo ha
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mgannato an tanti altei particolart ha potuto  ingan-
narlo pure i questo. Ed anzi le tante deliberazioni,
e 1l non esserst un’ opera, che si prelende di s
vitale interesse , mandata ad effetto tra il 1850 ed
il 60, 7 decennio nel quale tante strade provinciali
e comunali , anche di poca importanza, interseca-
rono la nostra Iapigia ) ; mi mostran chiaro, che ei
st deve nasconder sotto gqualche magagna. Forse la
linea non era quella che or si ¢ progettata , forse i
proprietart ed il Comune di Martano si offrivano di
costruir la via a tatte loro spese . o di contribuirvi
con grosse somme , ¢ che so io. E si, che di que-
ste offerte ( hene o male che sieno | ne abbiam vi-
ste m quel tempo, e di molte: ne allora si sarebbe
ritenuta generosita, grande ne piceola, un offerta di
prestito al 5 per 0j0. Non si parli pitt dunque di
tali documenti . o se ne dia comunicazione al Con-
siglio, che ben sapra pesarne il merito. N quanto
all’ offerta de’ proprietari di Martano, giova dire che
lo Stato pagza I inleresse del sette e mezzo per cen-
to; essendo pur troppo risaputo, che in proporzione
del debito . suol crescere la ragione dell’ interesse.

PRESTITO D°UN MILIONE DI LIRE

Ma <e ne’ grandi rivolgimenti politiei , a mala
pena puo stare, che il debilo delle Nazioni non sal-
ga ad enormi somme , avreste voluto voi forse, Si-
gnor Lupmacci, che la maggioranza senza necessifa
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avesse fatto altrettanto della finanza provinciale ? E
non vi par anzi, che 1I'obbligo di contribuire, per
ora, al pagamento dei semestri di rendita, e quando
che sia, alla riduzione del debito pubblico , consi-
ghiasse la Provincia d andar sommamente cauta in
questa bisogna de’ prestiti 7 Certo, se il mare mi-
nacciasse di convertire alcuna parte di questa cara
Penisola Salentina in novello Zuiderzee , la maggio-
ranza del Consiglio sarebbe stata larga delle entrate
della Provincia in costruir dighe, ed opporre argini
alla furia delle onde. Certo, per ovviare a péricoli
assal minori, o provvedere a gravi bisogni materiali
o morall, essa avrebbe votato, non uno, ma piu
milioni di lire. Ma perché mai si proponeva un tal
prestito , d’un milione di lire , uguali a duc. due-
cento trentacinque mila e pin? Intesi dai Signori
Deputati, che ad aftuare le diverse opere provinciali,
proposte e deliberate gid dal Consiglio, faceva d'uo-
po d’un centoventi mila ducati ; ma poiche la stra-
da di Martano si ebbe onorata sepoltura. per valer-
mi d’un vostro modo , questi si ridussero a ducati
ottantasettemila. Che uso farebbe dunque la Provin-
cia de’residuali ducati centoquarantotto mila? Mi si
diceva , che la Provincia gli dispenserebbe a pre-
stito ai Comuni, percheé provvedesseso alle strade
consortili e rurali ed ad altri loro bisogni. Oh
il sottile provvedimento cl’ era questo! addossa-
re alla Provincia un debito , portante interesse , di
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altri centoquarantotto mila ducati , per offrirli pol a
quei Comuni, che or son due anni, rifintarono, pres-
so che tutti, il prestito loro gratuitamente offerto
dal Governo centrale. Il che tulli sappiamo, e si fa
chiaro ancora, per una nota del Ministero dell’ In-
terno del & marzo presente anno. I Comuni adunque,
con miglior ragione , respingerebbero, senza fallo ,
il nuovo prestito, non gratuito, e alla Provincia re-
sterebbe nelle casse , ben un milione di lire dispo-
nibile. Oh quante strade , simili a quella di Marta-
no , si metterebbero allora in campo! Oh a quante,
e quanto strane pretese dovrebbe allora resistere il
Consiglio , accattandosi il biasimo de’ giornali! Non
& vero Signor Lupinacci?

E quand anche la fermezza del Consiglio giun-
gesse ad impedire qualsiasi opera inutile, non perd
potrebbesi evitar mai lo sperpero del denaro. In ef-
fetti , contratto il prestito , correrebbe I’ interesse ;
di qui la necessita d’ impiegare , al pilt presto , in
opere pu_bbliche, I' intero capitale. Ma i progetti
delle opere mancano : dunque si dovrebbe improv-
visarli ; e poiche i pochi Ingegneri del Genio Civile
sarebbero a cio insufficienti , darne in parte il ca-
rico ad Ingegneri Civili. Or non ricevendo questi un
soldo dalla Provincia, dovrebbero esserne compen-
sali , con giustizia ; ed il Signor Lupinacci ci dice,
essersi, pel progetto d’arte della strada di Martano ,
accordato .un compenso di ducati- 600. Se quindi
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degl Ingegnert Civili facessero il progetto d” an cen-
fo trentamila ducatt di opere, si dovrelbbe loro un
compenso di ducati duemila qualtrocento, ¢ in oltre
5 per 010, a quanto ci si dice , per la direzione
e misurazione delle opere, ( delle quali non si po-
trebbe incivilmente privarli ), ossia altri ducati sei-
mila cinquecento: in uno presso che novemila du-
cati. Ma la Provineia paga ben annui ducati nove-
mila, (che non si spera oramai diminuir d’ un cen-
tesimo , come spesa obbligatoria ) , per sua rata di
soldi ed indennita all’ onorevole Corpo del Genio-
Civile: il quale deve perorilevare i progetti di qual-
stasi opera provinciale, dirigerla e misurarla, senz al-
tro compenso , che di sole cinque lire il giorno
all’ Ingegnere, mentre esso lavora in campagna. Or
mi si dica: I'aggiungere | in un anuno, a nove alir
novemila duocati, sarebbe, o no, sciapare. il daunaro
provinciale 2 Parmi che si: e per giunta alla derra-
ta, vi ¢ pure nel bilaneio di quest’anno , un arfj-
colo di ducati mille , per compensare quegli Archi-
tetti Civili, che il Consiglio’, o la Deputazione della
Provincia clegesse a verificare progelti ed opere
provinciali. :

Si osservi inoltre , che I Amministrazione pra-
vinciale nan dovrebbe piu pensare a costraire delie
auove strade, nell’ interesse di questo o quel paese:
ma ordinare invece al Genio Civile degli studi ac-
curati, perche la Provincia si abbia finalmente un
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mtera e bene intesa rete stradale, da rispondere ai
novelli bisogni del commercio, ¢ da essere m armo-
nia colla strada ferrata , che oramai pare un fatto.
Senza di che st correrchbe il rischio di far delle strade,
o mutili all’ intera rete, o tali che ne alterino il buono
ordinamento. N¢ (ali stadi posson gia farsi in un an-
no; la ¢ cosa langa, ed il Consiglio Provinciale parmi
debba provvedervi fin da ora , perche la Provincia
tutta st metta in grado di profittare della ferrovia.,
il men tardi che puoossi. Ov mi si dica, di grazia :
finche tali studi non sien fatti, conviene alla Provincia
d" improvvisar delle opere, da spenderct un milione
i tire 2

E questo ¢ poco : ove improvvidamente si met-
tesse, tutl’a un tratto, mano alle miile opere pubbli-
che, deliberate o da deliberarsi, quanto non ne au-
menterebbe 1l prezzo del lavoro? ¢ per contrario
finite queste, a quali altre opere ¢ a quali mezzi a-
vrebbe ricorso la Provineia ; negli anni successivi ,
per assieurare 1l lavoro alle classt operaie? Cosieche
era suggerimento, non pur di sapienza ecconomica, ma
dv prudenza politica, e di carvite patria , pel Consiglio
Provenciale, esequir prontamente quelle opere pubbliche,
per e quali st aveano ¢ mezzi; ¢ rimandar e altre ad
altro tempo, in cui, e i mezzi non mancassero, e per
contrario mancasse il lavoro. E cio appunto fece il
Consiglio : non sospese alcun’ opera deliberata , per
cul esistono 1 mezzi. ne per contrario, ordino 1’ at-
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tnazione di altre opere, di fondi non provvedute.

issendosi dimostrato , che alla Provincia non
conviene, per ora, ingolfarsi in grandi opere stradali,
tornerebbe inutile parlare delle condizioni del pre-
stito; ma pure vi faro sopra alcune osservazioni. E
prima, ci si dice, che la Deputazione Provinciale era
riusetla ad ollenere il prestito , a condizioni taly , che
senza aumentare d’ un centesimo le imposte provincrali,
cor solv granz addizionall, attualmente in vigore, si po-
tevano pagare I annualili, ed ammortizzare il captale.
Ma, di grazia. questi grani addizionali son poi per-
petur ? No; che anzi dei nove grani, tre furono im-
posti dal Consiglio Provinciale, a 28 ottobre 1861
per soli annt qnattro, se non vado errato. Ma per
pagare I' interesse del milione di hire, ed ammortiz-
zarne 1l capitale , col supero del prodotto de’ mede-
stmi, s1 proponeva al Consiglio di prorogarne 1" im-
posta, per altri 25 o 40 anni. Ora alla vigilia della
perequazione del contributo fondiario , e con™una
legge d" Amministrazione, che permefte, a pro de'eo-
muni , una sopraimposta alle contribnzioni dirette ,
(che presso noi di presente ridaconsi al solo contri-
buto fondiario), era prudente consiglio ritenere i nove
grani addizionali, a pro della Provincia, per altri 25
o &0 anni? Non parmi ; e sarebbe poco onesto il
dire: godiam noi pagheranno i posteri.

Ma si dira: avesse almeno il Consiglio auto-
rizzato un prestito | per gli otfanfasettemila ducati,
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richiesti all’ attuazione delle opere gia votate. Rispon-
do : per ducati quarantasettemila , il prestito trovasi
gia approvato dal Consiglio, sin dall” ottobre del 1861,
comunque non ancora effeltuato; aumentarlo di altri
quarantamila ducati sarebbe stato imprudenza. In el-
fetti st sarebbe messo mano ad alecune opere, votate
in mezzo alle dolct illusioni del 1861 , quando il
Consiglio si teneva certo di poter discaricare la
Provincia dell’ enorme spesa de’ porti di Gallipoli e
Brindisi , addossandola allo Stato ; ma che il Consi-
glio stesso dove differire, di necessita, quando nella
sessione ordinaria del 1862, gli si die parte dell'an-
nullamento Ministeriale della sua deliberazione sui
porti. Ed ora che un tale annullamento ¢ stato sug-
gellato con Real Decreto, teste comunicatogli, come
poteva il Consiglio far debito per effettuare tali ope-
re, comunque gia deliberate 2

No, che la maggioranza ( non dieo il Consiglio,
solo perche contro questa il Signor Lupinacci i scoc-
cati i suoi strali ) non & il satannico orgoglio dellas-
soluta stabilita delle sue deliberazioni : ma quel san-
tissimo di deliberar sempre secondo coscienza, e di
dire : mutate le condizioni . muto i miei provvedi-
menti , ed anco se occorra, ful tratta in (mganno ,
ho errato. Il suo orgoglio sara sempre quello di far
cio, che le parrda il meglio per Ja Provincia; e que-
sla perseguitata maggioranza spera risorgere un di
dal sepolero. né col pugno chiuso, né coi crin moz-



zi, e che al suo nome non sara imprecato dai po-
stert immiseriti. Il suo programma sara sempre que-
sto : il maggior bene della Provincia, senza il mini-
mo sperpero del suo denaro. Ed in cio sara immo-
bile piu che non gl'Indiani e 1 Chinesi; e solamente
in tal modo continuerd a demeritare del suolo nativo.

Guwliano 16 Maggio 18635.

GIOVANNI PANZERA



